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Ured za razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, filijala Banja [;uka, postupajuéi po presudi
Suda Bosne i Hercegovine broj: St 3 U 033717.19 U, donesene u upravnom sporu po tuzbi tuZitelja
,,Dezinsekcija“ d.o.0. Bijeljina, zastupanog po punomoéniku’ Sanelu Neziri¢u, advokatu iz
Saraj eva, izjavljenoj pr0t1v Rjesenja Ureda za razmaranje Zalbi Bosne 1 Hercegovme ﬁlljala Banja

_Luka broj: JN2 02-07-1-2100-8/19 od 19.09.2019.godine, u postupku po zalbl ponudaca

,Dezinsekcija“ d.o.o. Bijeljina, zastupanog po punomocniku Sanelu Neziriéu, advokatu iz
Sarajeva, izjavljenoj protiv Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj: 08-404-43-1/19 od
05.08.2019.godine, ugovornog organa Opéina Laktadi, u postupku javne nabavke usluga
provodenja sistemske deratizacije na podruéju Opéine Laktasi, na osnovu €1.93. stav (7), 104. i
111. stav (1) tatka d) Zakona o javnim nabavkama ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 39/14) i ¢1. 193.
st. (1)1 (2)1230. Zakona o upravnom‘i)ostupku ("Sluzbeni glasnik BiH", br.:29/02, 12/04, 88/07,

. 93/09, 41/13 i 53/16), na sjednici vijeca odrZzanoj dana 08.07.2021.godine, donio je sljedece:

RJESENJE

1. Usvajase zalba ponudaéa ,,Dezinsiekcija“ d.o.o. Bij e]ji;‘la, iz}avﬁena protiv Odluke o izboru
najpovoljmjeg ponudaéa broj: 08- 404-43-1/19 od 05.08.2019.godine, ugovornog organa
Op¢ina Lakta$i, u postupku javne nabavke usluga provodenja 51stemske deratizacije na
podru¢ju Op¢ine Laktasi.

2. Usvaja se zahtjev zahtelja za povrat naknade za pokretanje zalbenog postupka u iznosu od
500,00 KM. . -

3. Usvaja se zahtjev Zalitelja za naknadu trokova Zalbenog postupka koji Se sastOJe od
trofkova sastava Zalbe u iznosu od 280 00 KM dok se u preostalom dijelu postavijeni
zahtjev odbija kao neosnovan. '

4. Obavezuje se ugovorni organ Op¢ina Laktasi da zahtelju ,,Dezmsekcqa d.o.o. Bijeljina
zastupanom po punomoéniku Sanelu Neziricu, advokatu iz Sarajeva isplati troskove
zalbenog postupka u iznosu od 280,00 KM, u roku od 15 dana od prijema ovog rjeSenja.
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_ponudac nije upisao vrstu ppstupka.

Obrazlozenje

Ugovorni organ Opcma Lakta51 (u daljnjem tekstu: ugovorni organ) pokrenuo jeu
konkurentskom postupku na osnovu Odluke o pokretanju postupka javne nabavke, broj: 08-404-
43/19 dana 19.03.2019.godine, nabavku usluge provodenja sistemske deratizacicije na podrucju
Op¢ine Lakta3i, za koje je ObavjeStenje o nabavci broj: 1121-7-2-32-3-28/19 objavljeno na
portalu javnih nabavki dana 08.04.2019. godine.

Nakon provedenog postupka, ugovorni organ "donio j:e Odluku o izboru najpovoljnijeg
ponudaca broj: 08-404-43-1/19 dana 05.08.2019.godine protiv koje je ponuda¢ “Dezinsekcija®
d.o.o. Bijeljina, zastupan po punomo¢niku Sanelu Neziriéu, advokatu iz Sarajeva (u daljnjem
tekstu: Zalitelj) izjavio ialbu dana 09.08.2019.godine.

Ured za razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, filijala Banja Luka odbio je kao
neosnovanu Zalbu zahtelja na osnovu Rjesenja broj: IN2 02-07-1-2100-8/19 dana 19.09.2019.
godine. Protiv tog Rjeéenja zalltelj je tuZzbom pokrenuo upravni spor kO_]u je Sud Bosne i
Hercegovme uvazio Presudom broj: S1 3 U 033717 19 U od 06.04.2021 godme zatim ponistio
osporeno Rjesenje i predmet vratio tuZenom na ponovni postupak. \

Ugovorni organ je postupajflci u skladu sa ¢lanom 100. stav (5) Zakona o javnim
nabavkama proshJedxo predmetnu Zalbu Zalitelja Uredu'za razmatranjé Zalbi Bosne i Hercegnvme
filijali Banja Luka akod koga je zaprimljena dana 27. 08.2019. godine. -

U ponovljénom postupku, postupajuéi po presudi Suda Bosne i Hercegovine broj: S13 U
033717 19 U od 06.04.2021.godine te razmatrajuéu Zalbu Zalitelja, utvrdeno je sljedeée ¢injeni¢no
stanje:

Zahtelj Je Zalbu izjavio zbog pogresne primjene Zakona o javnim nabavkama. U
obrazloZenju predmetne Odluke, ugovorni organ naveo je kako su u ovom postupku j javne nabavke
blagovremeno pristigle dvqe ponude, i to ponude ponudata "DEZINSEKCIJA" d.o.o. Bijeljina te
"EKO BEL" d.o.o0. Lakta3i. Pri ispitivanju prihvatljivosti ponuda ovih ponudaca. Kom1sua zajavne
nabavke utvrdila je da je ponuda ponudata "DEZINSEKCIJA" d.o.0. Bijeljina neprlhvatljlva za
ugovorni organ zbog formalnih nedostataka, I to:

-u Izjavi po €lanu 45., €lanu 47. i élanu 52. Zakona o javnim nabavkama, jer u 1st1ma nije navedena
vrsta postupka §to je précizno navedeno u izjavama (navesti tadan naziv i vrstu postupka javne
nabavke). S tim u vezi, a kako je ponuda ponudaca "EKO BEL" d.o.o. Lakta$i ispravna i
prihvatljiva za ugovom1 organ, odlu¢eno je kao u dlspozmvu odluke. Odluka ugovornog organa
je nepravilna i ‘nezakonita. Smatrajum da su dostavljene Izjave iz ¢l. 45., 47. i 52. nepravilne jer
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Naime, Uputstvom. o pripremi modela tenderske dokuinentacije i,ponuda propisani su
Obrasci pojednih izjava medu kojima su izjave iz ¢l. 45., 47. 1 52. ali samo kao forma obrasca, i to
za sve postupke a ne za svaki pojedinaéni postupak pa su tako predvidene i kolone koje se ne
koriste u svim postupcima kao sto je kolona upisa broja SluZbenog glasnika, iako se sve nabavke
ne objavljuju u Sl. glasniku kao i kolona "vrsta i postupka javne nabavke". .

Zalitelj je dostavio uredne Izjave u formi i na nadin kako je to zahtjevao' tenderskom
dokumentacijom, §to i jeste suStinski smisao davanja Izjava iz &lana 45., 47. i 52., i sadrZajno
izjave imaju formu koja je propisana u Obrascima odnosno ponddac je dao fzjave da ispunjava
uslove propisane Zakgma o javnim nabavkama za utestvovanje u konkretnoj javnoj nabavci.

Prije svéga, netatan je navod tuZene na strani 2. Odluke a iz prostog razloga jer je uvidom
na stranu ponude tuZitelj dostavio izjave - u skladu sa zahtjevima iz tenderske dokumentacije,

*+ odnosno prema dostavljenom obrascu pa je netatan navod ugovornog organa da navedene izjave

ne sadrZe naziv nabavke i vrstu postupka javne nabavke. Naime, uvidom u Izjave je vidljivo da je
u koloni... ponuda¢ u postupku javne nabavke ,Usluge provodenja sistemske deratizacije na
podruciu Opstine Laktasi" broj 08-404-43/19, dok je u sljedecu kolonu naveden i broj obavjestenja
o'nabavci broj 1121-7-2-32-3-28/19, s tim daje u rukopisu u rubriku SluZbenog glasnika naveden
broj 29/19. i

Dakle, iz ovakvih'Izjava je vidljivo da je Zalitelj u predvidenu kolonu upisao naziv postupka javne
nabavke i broj javne nabavke, ¢ime je jasno identifikovao o kojoj se nabavci radi pa je iz samog

— sadrZaje Izjave vidljvio da su date isklju¢ivo za postupka javne nabavke ovog ugovornog organa,

da je Izjave postpisala ovlastend osoba, da su iste ovjerene kod nadleznog organa i date u formi na
Obrascu kako je to propisano u tenderskoj dokumentaciji. yos b

Stoga, #alitelj smatra da je nepravilan stav ugovornog organa da se ponuda Zalitelja ocjeni

neprihvatljivom samo iz razloga to u Izjavi nije navedena vrsta postupka javne nabavke. Nije
» gsnovano pozivanje na stav URZ-a iz Rjedenja broj IN2-02-07-1-1383-9/19 od 04.07.2019.godine,

a iz razloga stoje u brojnim drugim postupcima URZ zauzeo jasan stav da se zbog ovakvih sitnih

formalnosti ne mogu ponude ocjenjivati neprihvatljivim. (Vidjeti RjeSenje URZ-a bro; JN2-01-07-
v1-1651-14/19 od 01.08. 2019 godzne strana 22.) -

Zalitel] predlaie da; ukoliko ugovorni organ ne usvoji ovu Zalbu,~istu na odlutivanje
proslijedi Uredu 'za’ razmatranje Zalbi BiH, t¢ da Ured Zalbu usvoji; ponisti Odluku o' izboru
najpovoljnijeg ponudaga broj 08-404-43-1/19 od 05.08.2019.godine, ugovornog organa OpcCina
Laktasi, naloZi ugovornom organu da Zalitelju nadoknadi troSkove sastava ove Zalbe u iznosu od
720,00 KM. .
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Ugovorni organ jé u skladu sa &lanom 100. stav (5) Zakona o javnim nabavkama dostavio
Uredu'za razmatranje Zalbi' Bosne'i Hercegovine, filijala Banja Luka dana 21.06.2019. gddine
izjaSnjenje o navodima Zalbe i dokumentaciju u vezi sa predmetnim postupkom javne nabavke te
U svom izjadnjenju navodi sljedeée:

Ispitujuéi formalne pretpos{avke, ovaj organ je utvrdio da je Jalba Zalitelja blagovremene,
dopustena i izjavljena od ovlastene osobe. . .
Zalba Zalitelja je neosnovana. . -
1. Zalitelj navodi da je Ugovorni organ u obrazloZenju predmetne Odluke naveo da su za ovaj
postupak nabavke blagovremeno pristigle dvije ponude. i to ponude ponuda¢a YDezinsekcija"
d.o.o. Bijeljina i ’'Eko bel" d.o.o.Laktasi. Pri ispitivanju prihvatljivosti_ponuda ovih ponudada.
Komisija za javne nabavke utvrdila je da je ponuda ponuda¢a "Dezinsekcija" d.o.o. Bijeljina
neprihvatljiva za ugovorni organ zbog formalnih nedostatka u Izjavi po €lanu 45., &lanu 47, i €lanu
52. Zakona o javnim nabavkama, jer u istima nije navedena vrsta postupka Sto je precizno
navedeno u izjavama (navesti tatan naziv i vrstu postupka javne nabavke). S tim u vezi, a kako je
ponuda ponudaca "Eko bel" d.o.0. Laktasi ispravna i prihvatljiva za ugovorni organ, odludeno je
kao u dispozitivu odluke.

Na osnovu navedenog, Ugovorni organ smatra da Zalba na Odluku ugovornog organa u
postupku nabavke "Usluge provodenja sistematske deratizacije na podru¢ju opstine Laktasi"
izjavljena od strane zainteresovanog ponudaca "Dezinsekcija” d.o.o. Bijeljina dostavljena putem
advokatskog ureda Sanela Nezirpéa u cijelosti nije prihvatljiva iz razloga, Sto je ugovorni organ
donio Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj: 08-404-43-1/19 od 05.08.2019. godine u
skladu sa donesenim Rje3enjem Ureda za razmagranje Zalbi Bosne i Hercegovine, filijala Banja

¢ Luka broj: JH2-02-07-1-1383-9/19 od 04.07.2019. godine u kojem je izmedu ostalog navedeno:
"Osnovan je Zalbeni navod da je Ugovorni organ propustio odbaciti ponudu izabranog ponudaca,
Jjer u dosiavijenaj Izjavi no ¢lanu 45 (strana 58/107 ponude), Izjave no ¢lanu 47 (strana 74/107
" sponude) i Izjave no clanu. 52 Zakona o javnim nabavkama (strana-103/107 -ponude) ponudac
v "Dezinsekcija" d.o.o. Bijeljina na crtu gdje je.traZeno da se navede tacan naziv i vrsta postupka
Javne nabavke za isti nije upisao da je konkurentski zahtjev. Dok je na crtu objave u Sluzbenom
glasniku u sve tri izjave upisao hemijskom olovkom broj 29/19, a ponude koja se dostavija je no
konkiirentskom zahtjevu i kao takva se ne objeavljuje i nije bila objavijena u Sluzbenom glasniku.
U konkretnom shicaju, neposrednim uvidom u g§nudu ponudaca "Dezinsekcija” d.o.o. Bijeljina
ovaj organ je utvrdio da na strani 58/107 ponude Izjava no dlanu 45, na strani 74/107 ponude
Izjava no clanu 47-i Izjava no clanu 52 Zakona o javnim nabavkama na strani 103/107 ponude
nije sastavijena u skladu sa Tenderskom dokumentacijom, jer ne sadrZe tacan naziv i vrstu
postupka javne nabavke. Pored rope navedenog izjave su netacno sastavijene, jer su na praznom
prosioru objave u Sluzbenom glasniku u sve tri izjave upisani hemijskom olovkom broj 29/19."




:Rjedenje Ureda za razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine broj JN2-01-07-1-1651-14/19
od 01.08.2019. godine, na koje se zalitelj poziva, ne razmatra problem ne upisivanja vrste %,
postupka, ve¢ broja sluZbenog glasnika u izjave, odnosno, navedeno rjeSenje ne razmatra problem
koji je u ovom postupku nabavke Y

Na osnovu svega navedenog ugovorni organ je postupio no RjeSenju Ureda za razmatranje
zalbi Bosne i Hercegovind, filijala Banja Luka broj: JN2-02-07-1-1383-9/19 od
04.07.2019.godine, te donio Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj: 08-404- 43-1/19 od
" 05.08.2019. godine, o ¢emu su obavjesteni zainteresovani u¢esnici. Takode, ugovorni organ smatra
da nisu opravdani troSkovi advokata, jer je Zalitelj imao priliku da podnese tuzbu u upravnom
sporu pred Sudom BiH u roku od 30 dana od dana prijema rjeSenja Ureda za razmatranje Zabi BiH
broj: IN2-02- 07-1-1383-9/19 od 04.07.2019. godine, ukoliko je smatrao da navodi iz rjeSenja nisu
zakoniti, a ne da &eka da ugovorni organ postupi no rjefenju Ureda za razmatranje Zalbi Bosne i
Hercegovine i donese novu odluku na koju ¢e se tek onda Zaliti. Na osnovu svega navedenog,
- ugovorni organ predlaZe da se Zalba odbaci kao neosnovana i neutemeljena. *

-
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Ured za razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, filijala Banja Luka prije nego Sto se
upustio u meritorno odlugivanje, pristupio je provjeri formalnih pretpostavki za ulaganje Zalbe
koje moraju biti ispunjene na strani Zalitelja; a odnose se na dopustenost i blagovremenost Zalbe
kao i &¢injenicu da li je Zalba izjavljena od strane ovlastene osobe u smislu odredbe ¢lana 109.
Zakona o javnim nabavkama, kao i na pretpostavke propisane &lanom 105. istog Zakona, odnosno
odredbe ¢lana 227. Zakona o upravnom postupku. .

U postupku pravne zastite, postupajuéi u granicama zahtjeva iz Zalbe, a paze¢i po sluzbenoj

- duZnosti na postojanje povreda koje su opisane u &lanu 103. Zakona o javnim nabavkama, nakon

$to je utvrdeno postojanje pravnih pretpostavki te neophodnih uslova da moZe adluéiti o glavnoj
stvari na osnovu stanja iz spisa ovdg predmeta, uvidom u dostavljenu dokumentaciju te analizom
svakog dokaza pojedinagno i u njihovoj medusobnoj vezi, u odnosu na Zalbene navode i propisani
zakonski postupak, utvrdeno je da je Zalbu Zalitelja potrebno usvojiti.

F

Zalba je osnovana. *

t  Zalitelj-isti¢e  da je ugovorni organ postupao nezakonito kada je nakon pregleda i ocjene
ponuda ponudata “Dezinsekcija” d.o.0. Bijeljina te “Eko-Bel” d.o.0. Laktadi utvrdio da ponuda
zalitelja nije prihvatljiva iz razloga formalnih nedostataka u sadrZaju propisanih Izjava na osnovu
&l: 45., 47. 1 52. Zakona o javnim nabavkama i koje su bile sastavni dio tenderske dokumentacije
ugovornog organa, iz razloga”kako navodi ugovorni organ §to u istima nije navedena vrsta
postupka predmetne javne nabavke te da je u istima, na predvidenom mjestu, dakle u sadrzaju
Izjave, Zalitelj upisao i broj Sluzbenog glasnika unato¢ €injenici da predmetna nabavka nije
objavljena u SluZbenom glasniku Bosne i Hercegovine. Zalitelj tvrdi da je u svakoj od spornih
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" Izjavama, na previdenom ;njestu, dakle u sadrzaju dokumenta-Izjave upisao'naziv javne nabavke

(“usluga provodenja sistemske deratizacije na podrugju opstine Laktasi, br.08:404:43/19), zatim
broj obavjestenja o javnoj nabavci (1121-7-2-32-3-28/19) kao i broj Sluzbenog glasnika:-Bosne i
Hercegovine (29/19). -

Sud Bosne i Hercegovine u presudi broj: S1 3 U 033717.19 U od 06.04.2021. godine
navodi, strana 3: “(_..) Dakle, iz obrazloZenja osporenog akta ovo sudsko vijeée nije moglo utvrditi

‘na osnovu Cega je ugovorni organ utvrdio da prigovor Zalbe koji se odnose na sporne izjave nisu

osnovani odnosno da se ne moZe utvrditi na koji postupak nabavke se odnose, Naime ovo sudsko
vijece je izvrSilo uvid u ponudu tufitelja tacnije u sporne izjave (strana 74/107, 103/107, 58/107

ponude) i utvrdilo da u navedenim ponudama u polju ,,postupak jane nabavke - upisan pun naziv

ugovornog organa. Dakle samim tim po ocjeni ovog vijeca iz samog sadrZaja izjava se moZe jasno
zakljuciti da se odnose na predmetnu nabavku (...)*“ : n
Nadalje, na strani 4 navodi: (..) Dakle, ugovorni organ duzan je odbaciti ponudu kdja je
nepotpuna, dakle ako nedostaje neki dokument ili ne ispunjava neki od zahtjeva TD. Prema fome,
osnovan prigovor iz tuzbe daobrazloZenje ospornog rjeSenja ne sadrii vdljane razloge za
odbacivanje ponude tuZitelja. Tacno je da u konkretnom sluaju u samim' iziavama naveden
pogresan broj Sluzbenog glasnika odnosno da je upisan broj sluzbenog glasnika'iako nabavka nije
u istom objavijena. Medutim, kako se iz sadraja samih iziava moZe zakljuciti nd koji postupak se
iste odnose to nije mogao biti razlog za odbacivanje ponude tuzitelja (...)“ '

Uvidom u sadrZaj Izjave o ispunjenosti uslova iz &lana 45. stav (1) ta¢. od a) do d) Zakona
o javnim nabavkama — Aneks 4 ponude Zalitelja, na strani 58/107, zatim u sadr?aj Izjave o
iSpunjenosti uslova iz &lana 47. st. (1) ta¢. od a) do d) i (4) Zakona o javnim nabavkama — Aneks
5 ponude Zalitelja, na strani 74/107, kao i u sadrzaj pismene Izjave u vezi ¢laha 52. stav (2) Zakona
0 javnim nabavkama — Aneks 6 ponude Zalitelja, na strani 103/107, u ponovljenom postupku
utvrdeno je da je Zalitelj u ponudi priloZio tra?ene dokumente tenderskom dokumentacijom
ugovornog organa, prije svega, te da je u predvidenim poljima sadr?aja (,,navesti tacan naziv i
vrstu postupka javne nabavke ") upisao podatak: “usluga provodenja sistemske deratizacije na
podrucju opstine Laktasi, br.08-404-43/19”, zatim da je u predvidenim poljima spornih
dokumenata (“za koje je obavijeno obavjestenje ) upisao sadrzaj: “112]-7-2-32-3-28/19.  +

Uvidom u sadrzaj osporene Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudata broj: 08-404-43-1/19
od 05.08.2019.godine i Zapisnika o ocjeni ponuda, broj: 06-404-43-1/19 od 05.08.2019.godine,
utvrdeno je da osnovni podaci o predmetu javne nabavke glase: “usluge provodenja sistemske
deratizacije na podru¢ju opitine Laktasi”, odluka o pokretanju postupka broj’ 08-404-43/19 od
19.03.2019.godine, obavjestenje ‘0 nabavci broj: 1121-7-2-32-3-28/19, od 08 04.2019.godine,
izmedu ostalog. -




Dalje, nije sporno da je Zalitelj u ovoj predmetnoj stvari, dakle u-naprijed citiranim
Izjavama pogre$no naveo podatak o Sluzbenom glasniku, odnosno da je upisao broj sluzbenog
glasnika iako javna nabavka nije u istom objavljena. Ono §to je itekako sporno to je ¢injenica da
se iz samog sadrZaja spornih izjava moZe pouzdano zakljuéiti na koji postupak se iste odnose, a
§to je ugovorni organ propustio pravilno i potpuno cjeniti uslijed ¢ega je pogreSno postupio kada
je iz tih razloga odbacio ponudu Zalitelja.

Na osnovu takvog utvrdenog cmjemcnog stanja, a po misljenju ovog vgeca, zakonitost
osporene Odluke o jzboru najpovoljmjeg ponudada, broj: 08-404-43-1/19 od 05.08.2019.godine,
dovedena je u pitanje na osnovu Zalbenih navoda 7alitelja. Prema tome, ugovorhi organ je
propustio dokazati postojanje odlu¢nih €injenica na osnovu k0:i ih je zasnovao osporenu odluku u
smislu odredbe &lana 102. stav (2) Zakona o javnim nabavkama, pa _]e na osnovu svega naprijed
navedenog Zalbeni navod zahtelja valjalo usv031t1 .

Ovo vijece posebno cijeni ¢injenicu da se u postupku javne nabavke, u sustini, ocjenjuje
formalna ispravnost i zakonitost provodenja postupka odabira najpovoljnijeg ponudaca, pa prema
tome napominje da je postupak javne nabavke strogo formalan postupak koji ima za cilj da se
javna sredstva koriste:na najefikasniji na¢in. U ovoj glavnoj stvari ponudu’ 8to se tice forme
neprihavatljivom &ini ako je propusteno da se uopée dostavi odredeni akt ili dokaz koji je traZen
tenderskom dokumentacijom,-ali ne I odreden propust unutar dokumenta, posebno ako se iz samog
sadr¥aja tog dokumenta, pa i kona¢nici cjelokupne ponude, jasno i nedvosmisleno moze utvrditi
da porpust unutar sadrZaja dokumenta ne uti¢e na valjanost ponude, $to je u predmetnom slucaju
*ugovorni organ propustio pravilno i potpuno cjeniti. Budu¢i da je ponuda Zalitelja u spornom dijelu
potpuna, a kako se ne radi o ponudi u kojoj nedostaje neki document ili ne ispunjava neki od
pstavljenih Zahtjeva u tenderskoj dokumentaciji, ugovrni organ'nije postupao zakonito kada je istu
odbacio. 1 3 . . . ' .

Posljedi¢no tome, osnovan je Zalbeni navod Zalitelja da osporena odluka ne sadrZi valjane
razloge za 'odbacivanje‘ponuti’g zalitelja. Uzimajuéi u obzir naprijed utvrdeno Cinjeni¢no stanje,
ovo vije¢e nalazi da je Zalba uinila vjerovatnim postojanje injenica koje upucuju da je ugovorni
organ povrijedio postupak, pa je zbog prednje utvrdenih ginjeni¢nih i pravnih razloga valjalo zalbu
zalitelja usvojiti kao osnovanu.
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Ured za razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, filijala Banja Luka zatrZio je aktom broj:
IN2-02-07-1-2100-10/19 dana 27.05.2021. godine informaciju o fazi predmetnog postupka javne
nabavke. Dana 05.06.2021.godine, aktom broj: 08-404-43/19, od strane' ugovornog organa
zaprimljena je informacija u kojoj se navodi, izmedu ostalog, da je ugovorni. organ nastavio
zapodeti postupak javne nabavke usluge provodenja sistemske deratizacije na podru€ju Op¢ine
Laktasi, na osnovu &ega se zakljuéuje da je ugovorni organ u predmetnom postupku javne nabavke
nakon ¥to je zaprimio rjeSenjé ovog organa broj JN2-02-07-1-12100-8/19 od 19.9.2019. godine,
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koje je kona¢no i izvr¥no, postupio u skladu sa istim té sa izabranim ponudacem ,EKO BEL“
d.o.0. Laktasi zaklju¢io okvimni sporazum i ugovor dana 02.10.2019.godine koji je realiziran..-

i

Zalitelj je predmetnom Zalbom'zahtijevao naknadu troskova sastava Zalbe po imenovanom
punomoéniku u'iznosu od 842,40 KM s uradunatim PDV-om.  + , *
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S obzirom da se Zalba usvaja, vijeée je usvojilo zahtjev Zalitelja za naknadu troskova
postupka, koji se sastOJe od troskova sastava Zalbe po advokatu, u skladu s €lanom 105. Zakona o
upravnom postupku, u 1znosu od 280,00 KM sa uradunatim PDV-om, dok seu preostaiom dijelu
postavljeni zahtjev zahtelja odbua kao neosnovan. O visini troskova odluceno j je primjenom ¢lana
18. stav 2. i 33, Tarlfe 0 nagradama i naknadi troskova za rad advokata (,,SluZzbene novine
Federacue B]H“ br:22/04 i 24/04) kO_]l propisuje nagradu za podneske kojima se pokrece upravni
postupak u neprocjenjivim predmetlma u skladu sa ¢lanom 18. stav 2 Tapfe 0 nagradama 1
naknadi trodkova za rad advokata, zatim na osnovu Presude Suda Bosne i Hercegovine broj: SI 2
U 023495 16 U od 16.03.2018.godine, a kako je zahtjev Zalitelja opredljeljen na pomsten]e odluke
zakljuceno jeda se radl o neprocjenjivom predmetu bez obzira $to je poznata vr1] jednost nabavke,

Na osnovu stanJa iz spisa predmeta, cijene¢i priloZene dokaze, na osnovu €. 104.i 111.
stav (1) tacka d) Zakona o javnim nabavkama i &lana 230. Zakona o upravnom postupku odlugeno
jekao u dispozitivu ovog rjeSenja: Buduéi da je Zalba usvojena, kao osnovana, to Zalitelju pripadaju
potraZivani troskovi pa ¢e se povrat uplacenih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u
iznosu od 500,00 KM izvriti posebnim aktom, po konacnosti ovog rje$enja, u skladu sa &lanom

-108: stav (7) Zakona o javnim nabavkama i ¢lanom 4. Instrukcije o nacinu’uplate, kontrole i
povrata naknada propisanih ¢lanom 108. ZIN (“Sluzbeni glasnik BiH” broj 86/14). '
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Pouka o pravnom lijeku: Ovo.rjefenje je kona&no.i izvrno. Protiv. ovog rjeSenja moZe se
pokrenuti upravni spor podno$enjem tuzbe Sudu Bosne i Hercegome\g% roku od 30 dana od dana
prijema rjeenja. Taksa na tuzbu iznosi 100,00 KM, L S ‘\
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Dostavijeno:
* 1.Zalitelju,,,Dezinsekcija“ d.o.o. Bijeljina,
zastupan po punomocniku Sanelu Neziri¢u, advokatu iz Sarajeva, Obala Kulina bana 6,
2.Ugovornom organu, Opéina Laktasi, -
3.U spis predmeta. '
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¢ - Banja Luka, Jovana Ducié¢a 23/1; Tel: 051/211-130. ;. .




