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tJredzarazmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, filijala Banja Luka, postupaju6i po presudi

Suda Bosne i Hercegovine broj : S I 3 U 0337 17 I 9 U, donesene u upravnom sporu po tuZbi tuZitelj a

,,Dezinsekcija" d.o.o. Bijeljina, zastqianog po punomocniku Sanelu Neziri6u, advokatu iz

Sarajeva, izjavljenoj protiv Rje5enj arJredazarazmaranie ZatUi Bosne i Hercegovine, filijala Banja

Luka broj: JN2 02-07-l -2100-8/19 od 19.09.2019.godine, u postupku po Zalbi ponudada

,,Dezinsekcija" d.o.o. Bijeljina, zastupanog po punomo6niku Sanelu Neziri6u, advokatu iz

Sarajeva, izjavljenoj protiv Odluke'o izboru najpovoljnijeg ponudaSa broj: 08-404-43-1119 od

05.08.2019.godine, ugovomog organa Opiina Lakta5i, u postupku javne nabavke usluga

provodenja sistemske deratizacijepa podrudjri Opiine Lakta5i, na osnovtr d1.93. stav (7), 104. i

111. stav (l) tadka d) Zakona o javnim nabavkama ("SluZbeni'glasnik BiH", broj 39/14) i dl. 193.

st.(l)i (2)i23O.Zakonaoupravnomlostupku("SluZbeniglasnikBiH",br.:297d2,12/04,88/07,
93109, 4lll3 i 53/16), na sjednici vijeda odrZanoj dana 08.07.2021.godine, donio je sljedeie:

RJESENJE
1 ! "l ! Ft

1. Usvaja se Zalba ponudada,,Dezinsekcija" d.o.o. Bijeljina, izjavljena protiv Odluke o izboru

najpovoljnijeg ponuddda broj: 08-404-43-lll9 od 05.08.2019.godine, ugovomog organa

Opeina Lakli5i, u postupkri javne nabavke ,rirgu proro&enja,sistemske deratizacije na

podrudjuOp6inelakta5i. i , , . ,

2. Usvaja se zahtjev Zalitelja zapovrat naknade za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu od

500,ooKM. ,- '''t'.

3i Usvaja se zahtjev Zalitelja za naknadu tro5kova Zalbenog postupka koji ie sastoje od

troSkova sastava Zalbe u iznosu od ZSO,OO IiV, dok se u preostalom dijelu postavljeni

zahtjev odbija kao neosnovan. r ,

4. Obavezuje se ugovomi organ Op6ina Laktaii da Zalitelju ,,Dezinsekcija" d.o.o. Bijeljina,

zastupanom po punomodniku Sanelu Neziricu, advokatu iz Sardjeva, isplati tro5kove

Zalbenog postupka u iznosu od 280,00 KM, u roku od l5 dandr od prijenia ovog rje5enja.
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Obrazloi.enje

Ugovorni organ Op6in-a LaktaSi (u daljnjern tekstu: ugovomi organ) pokrenuo jeu

konkurentsko. portoptu nl oJno*'Odluke o pokretanju postupka javne nabavke, broj: 08=404-

43119 dana 19.03.2019.godine, nabavku usluge provoilenja sistemske deratizacicije na podrudju

Opiine Laktaii, zakoje je ObavjeStenje o nabavci broj: l12l-7-2-32-3-28119 objavljeno na

portalu javnih nabavki dana 08.04.201 9.godirie.

Nakon provedenog postupka, ugovomi organ donio je Odluku o izboru'najpovoljnijeg
ponuilada broj: 08-404-43-U19 dana 05.08.2019.godine protiv koje je ponutLiLd "Dezinsekcija"
d.o.o. Bijeljina, zastupan po punomo6niku Sanelu Neziri6u, advokatu iz Sarajeva (u daljnjem
tekstu: Zalitelj) izjavio Zalbu dana 09.08.2019.godine.

i

Urcd za razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, filijala Banja Luka odbio je kao
neosnovanu Zalbu Zaiitelja; nu ornb* Rjesenja broj: JN2 O2-07-1-2!OO-8/19 dana lg.Ogi)tg.
godine. Protiv tog RjeSenjb Zalitelj je tuZbom pokrenuo upravni spor ko.lui .je Sud Bosne i
Hercegovine uvaZio Presudom broj: Sl 3 U 033717 19 U od 06.04.2021.godirie, zatim poni5tio

osporeno Rjeienje i liredmet vratio tuZenom na ponovni postupak. , '

Ugovorni org"an je postupajrlii u skladu sa dlanom 100. sta'v (5) Zakoha o javnim
nabavkama prosli.ledlo predmetnu Zalbu Zalitelja Ure'du^zb razmatranjd Z{ilbi Boshe i Hercegovine,
filijali Banja Luka, a kod koga je2aprimljena data21.d8.2019. godine.

U ponovlj6nom postupku, postupajudi po presudi Suda Bosne i Hercego'vine broj: S1 3 U
033717 19 U od 06.04.202l.godine te razmatraju6u Zalbu ialitelj4utwdeno je sljedece dinjenidno
stanje:

Lartey je Zalbu izjavio zbog 
-pogre5ne 

primjene Zakona o javnim nabavkama. U
obrazloZenju predmetne Odluke, ugovomi organ naveoje kako su u ovom postupkujavne nabavke
blagovremenopristigle dvije ponude, i to ponude ponuilada "DEZINSEKCIJA".d.o.o. Bijeljina te
"EKO BEL' d.o.o. Laktaii. Pri ispitivanju prihvatljivosti ponuda ovih ponudada. Komisija za javne

nabavke utvrdila je da je ponuda ponudada "DEZINSEKCIJA" d.o.o. Bijeljind neprihvatljiva za

ugovomi organ zbog formahih nedostatak4 I to:
-u Izjavi po dlanu 45., dlanu 47. i dlanu 52. Zakona o javnim nabavkama, jer u istima nije navedena

vrsta postupka.Sto je prEcizno n-dvedeno u izjavama (navesti tadan naziv i Vrstu postupkajavne
nabavke). S tim u vezi, a kako je ponuda ponutlada "EKO BEL' d.o.o. LaktaSi ispravna i
prihvatljiva za,ugovorni organ, odludeno je kao u dispozitilu odluke. Odluka ugovomog organa
je nepr'avilna i'nezakonita. Sinatrajuii da su dostavljene Izjave iz tl. 45., 47. i 52, nepravilne jer
ponudad nije upisao vrstu posttpka. 

, ,,
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Naime, Uputstvom,o priprerni modela tenderske dokuinentacije i,ponuda"propisani su

Obrasci pojednih izjava medu kojima su izjave iz dl. 45., 47 . i 52. ali samo'kao forma obrasca, i to

za sve postupke a ne za svaki pojedinadni postupak pa su tako predvidene i kolone koje se ne

koriste u svim postupcima kao sto je kolona upisa broja SluZbenbg glasnika, iako se sve nabavke

ne objavljuju u Sl. glasniku kao i kolona "wsta i postupka javne nabavke".

Zalitelj je dostavio uredne Izjave u formi i na nadin kako je to zahtjevao tenderskom

dokumentacijom, Sto i jeste su5tinski smisao davanja lzjava iz dlana 45., 47. \ 52., i sadrZajno

izjave imaju formu koja je propisana u Obrascima odnosno ponddaE je dao Izjave da ispunjava

uslove propisane Zakona o iavnim nabavkama za udestvovanje u konkretnoj javnoj nabavci.

Prije sve'ga; netadanje navod tuZene na strani 2. Odluke a iz prostog razlogajerje uvidom

na stranu ponude tuZitelj dostavio izjave.u sklidu sa zahtjevima iz tenderske dokumentacije,
'. odnosno piema dostavljenom odrascu paje netadan navod ugovomog organa da navedene izjave

ne sadrZe naziv nabavke i vrstu postupka javne nabavke. Naime, uvidom u Izjave je vidljivo da je

u koloni... poriudad u postupku javne nabavke ,,Usluge provotlenja sistemske deratizocije na

podruiju Opitine Lahaii" broj 08-404 -43ll9,dok je u sljede6u kolonu naveden i broj obavje5tenja

dnabavci broj l'121-1-2-32-3-28/19, s tim daje u iukopisu u rubriku SluZbenog glasnika naveden

broj 29/19. i'

Dakle, iz ovakvih Izjavaje vidljivo daje Zalitelj u predvidenu kolonu upisao naziv poitupkajavne

nabavke i broj javne nabavke, dimejejasno identifikovao o kojoj se nabavci radi paje iz samog
.. 

sadrZaje Izjave vidljvio da su date iskljudivb za'postupkajavne nabavke ovog ugovomog organa,

daje Izjave postpisala ovla5tena'osoba, da su iste ovjerene kod nadleZnog organa i date u formi na

Obrascu kako je to propisano u tenderskoj dokumentaciji. i , r i r'

Stoga, Zalitelj smatra da je nepravilan stav ugovomog organa da se ponuda Zalitelja ocjeni

neprihvatljivom samo izrazloga Sto u Izjavi nije navedend vrsta postupka javne nabavke. Nije
, o'snovano pozivanje na stav URZ-a iz RjeSenja broj JN2-02-07-l -1383-9/19 od04.07.2019.godine,

a iz razloga stoje u brojnim drugim postupcima IJRZ zauzeo jasan stav da se zbog ovakvih sitnih

formalnosti ne mogu ponude ocjenjivati neprihvatljivim. (Vidjeti Rieienie URZ'a broi JN2-01-07-

' 1 - 1 6 5 1 - 1 4/ I 9 od 0 1.08. 2 0 I 9.godine, stana 2 2.)

Zalitelj predlaZe da] ukoliko ugovomi organ ne usvoji oru Zalbu,listu na odludivanje

proslijedi Uredu'za'razmatranje Zalbi BiH, te da Ured Zalbu usvoji; poni5ti Odluku o'izboru

najpovoljnijeg ponudada broj 08-404-43-l/19 od 05.08.2019.godine, ugovomog organa Op6ina

Laktasi, naloZi ugovomom drganu da Zalitelju nadoknadi tro5kove sastava ove Zalbe u iznosu od

720,00 KM.

3



"j

Ugovomi'organ jE u skladu sa dlanom 100. stav (5) Zakona o javnim nadavkama dostavio

Uredutza razmatranje Zalbi' Bosne'i Hercegovine, filijala Banja Luka dana 2l'.06.2019. gddine

izjaSnjenje o navodimaZalbe i dokumentaciju u vezi sa predmetnim postupkom javne.nabavke te

risvom izja5njenju navodi sljedede: !
l.

Ispituju6i formalne pretpostavke, ovaj organ je utvrdio da je Zalba Zalitelja blagovremene,
dopuStena i izjavljena od ovlaStene osobe. . i r:

Zalba Lalitelj a, j e neosnovana

l.Zahteti navodi daje Ugovorni organ u obrazloZenju predmetne Odluke naveo da su za ovaj
postupak nabavke blagolremeno pristigle dvije ponude. i to ponude ponudada 'JDezinsekcija"
d.o.o. Bijeljina i.l'Eko bel" d.o.o.Lakta5i. Pri ispitivanju prihvatljivosti.ponuda ovih ponuilada.

Komisija za javne nabavke utwdila je da je ponuda ponuifada "Dezinsekcija" d.g.o. Bijeljina
neprihvatljiva za ugovomi organ zbog formalnih nedostatka u Izjavi po dlanu 45., dlanu 47., i dlanu
52. Zakona o javnim nabavkam4 jer u istima nije navedena wsta postupka Sto je precizno
navedeno u izjavama (navesti tadan naziv i vrstu postupkajavne nabavke). S tim u vezi, a kakoje
ponuda ponudada I'Eko bel" d.o.o. Lakta5i ispravna i prihvatljiva za ugovorni organ, odludenoje
kao u dispozitivu odluke.

Na osnovu navedenog, 'Ugovomi :organ smatra da Zalba na Odluku ugovomog organa u
postupku nabavke "Usluge provodenja sistematske deratizacije na podrudju opStine Lakta5i"
izjavljena od strane zainteresovanog ponudada "Dezinsekcija" d.o.o. Bijeljina dostavljena putem
advokatskog ureda Sanela Nezirpia u cijelosti nije prihvatljiva iz rcz)oga,,Sto je ugovomi organ
donio Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada broj:08-404-43-1119 od 05.08.2019. godine u
skladu sa donesenim Rje5enjem Ureda za razmagranje Zalbi Bosne i Hercegovine, filijala Banja

r Luka broj: JH2-02-07-1-1383-9/19 od 04.07.2019. godine u kojern je izmetlu ostalog navedeno:

"Osnovanje ialbeni navod daie Ugovorni organ propustio odbaciti ponudu iz.abranog ponuilaia,
jer u dostavljenoj lzjavi no ilanu 45 (strana 58/107 ponude), Izjave no ilanu 47 (stryna 74/107

t' tponude) i lziave no ilanu.52 Zakona o javnim nabavkama (strana'403/107.ponude) ponudai
r "Dezinsekciiq" d.o.o. Bijeljina ia crtu gdje je.traieno da ge navede taian naziv i vrsta postupka
javne nabavke za isti nije upisao daje konkurentski zahtjev. Dokje na crtu objave u Sluibenom
glasniku u sve tri izjave upisao hemijskom olovkom broj 29/19, a ponu)de koja se dostavlja je no
konkiirentskom zahtievu i kao takva se ne objeavljuje i nije bila objavljena u Slfiibenom glasniku.
U konl<retnom sliiaju, neposrednim uvidom u ginudu ponuilaia "Dezinsekcija" d.o.o. Bijeljina
ovai organ ie uMrdio da na strani 58/107 ponude lzjava no ilanu 45, na strani 74/107 ponude

"Iziava no ilanu 47.i lzjava no ilanu 52 Zakana o javnim nabavkama,na strani 103/107 ponude
nije sastavljena u skladu sa Tenderskom dokumentacijom, jer ne sadrZe taian naziv i vrstu
postupka iavne nabavke. Pored rope navedenog izjave su netaino sastavljene, jer su na praznom
prostoru objave u Sluibenom glasniku u sve lri izjave upisani hemijskom olovkom broj 29/19."
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rRjesenje Ureda za razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine broj JN2-01 -07-l-l65ltl4ll9
od 01.08.2019. godine, na koje se Zalitelj poziva, ne razmatra problem ne upisivanja wste \
postupka, vei broja sluZbenog glasnika luizjave, odnosno, navedeno rje5enje ne razmatra problem

koji je u ovom postupku nabavke t,

Na osnoru svega navedenog ugovorni organ je postupio no Rje5enju Uredazarazmatranje

ialbi Bosne i Hercegovind, filijala Banja Luka broj: JN2-02-07-1-1383-9/19 od

04.07.2019.godine, te donio Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada broj: 08-404- 43-lll9 od
- 05.08.2019. godine, o demu su obavje5teni zainteresovani udesnici. Takode, ugovomi organ smatra

da nisu opravdani tro5kovi advokata, jer je Zalitelj imao priliku da podnese tuZbu u upravnom

sporu pred Sudom BiH u roku od 30 dana od dana prijerna rje5enja Uredazarazmatranje Zabi BiH

broj: JN2-02- 07-l-1383-9119 od04.07.2019. godine, ukoliko je smatrao da navodi iz rje5enja nisu

zakoniti, a ne da deka da ugovomi organ postupi no rje5enju Ureda za razmatranje Zalbi Bosne i

Hercegovine i donese novu odluku na koju 6e se tek onda Zaliti. Na osnovu svega navedenog,

' ugovomi organ predlaZe da se Zalba odbaci kao neosnovana i neutemeljena. ''

lJredza razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, filijala Banja Luka prije nego Sto se

upustio u meritorno odludivanje, pristupio je provjeri formalnih pretpostavki za ulaganje Zalbe

koje moraju biti ispunjene na strani ialitelja; a odnose se na dopuStenost i blagowemenost Zalbe

kao i dinjenicu da Ii jeialba izjavljena od strane ovla5tene osobe u smislu odredbe 6lana 109.

Zakotaojavnim nabavkama, kao i napretpostavkepropisane dlanom 105. istogZakona, odnosno

odredbe Elana227. Zakona o upravnom postupku.

U postupku pravne za5tite, postup'ajudi u granicama zahtjevaizialbe,apazieti po sluZbenoj

duZnosti na postojanje poweda koje su opisane u dlanu 103. Zakona o javnim nabavkama, nakon

Sto je utwdeiro postojanje pravnih pretpostavki te neophodnih uslova da moZe odluditi o glavnoj

stvari na osnow stanja iz spisa ovog predmeta, uvidom u dostavljenu dokumentaciju te analizom

svakog dokaza pojedinadno i u njihovoj medusobnoj vezi, u odnosu na Zalbene navode i propisani

zakonski postupak, utvrdeno je da je Zalbu Lalitelja potrebno usvoj iti.

i-alba le osnovana'.

t Zal\telj"istidd da je ugovomi organ postupao nezakonito kada je nakon pregleda i ocjene

ponuda ponudada "Dezinsekcija" d.o.o. Bijeljina te "Eko-Bel" d.o.o. Lakta5i utvrdio da ponuda

7aaliteljanije prihvatljivaiz razloga formalnih nedostataka u sadrZaju propisanih lzjavana osnovu

dl: 45., 47. i 52. Zakona o javnim nabavkama i koje su bile sastavni dio tenderske dokumentacije

ugovomog organa, iz razloga- kakb navodi ugovomi organ Sto u istima nije navedena vrsta

postupka predmetne javne nabavke te da je u istima, na predvidenom mjestu, dakle u sadrZaju

lzjave, Zalite\ upisao i broj Sluibenog glasnika unatod dinjenici da predmetna nabavka nije

objavljena u SluZbenom glasniku Bosne i Hercegovine. Lalitelj tvrdi da je u svakoj od spomih

I
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lzjavama, na previdenom injestu, dakle u sadrZaju dokumenta-Izjave upisao'n#iv javne nabavke
("usluga provodenja sistemske deratizacije na podrudju op5tiiie LaktaSi, br.08.!404.43l19), zatim
broj obavjeStenja o javnoj nabavci (112l-7-2-32-3-28/19) kao i broj SluZbenog glasnika'Bosne i
Hercegovine (29119). ,a

Sud Bosne i Hercegovine u presudi broj: Sl 3 U 033717.19 U od 06.04.2021. godine
navodi, strana 3.'"(...) DaHe, iz obrazloZenja osporenog aha ovo sudsla vijete nije moglo unrdili
'na osnovu iegaie ugovorni organ utvrdio da prigovor Zalbe koji se odnose na sporne iijave nisu
osnovani odnosno da se ne moie utvrditi na laji postupak nabavke se odnose. Naime ovo sudsko
vijete je inriilo wid u ponudu tuZilelja tainije u sporne izjave (strana 74/107, 103/107, 58/107
.ponude) i utvrdilo da u navedenim ponudama u polju ,,postupak jane nabavke".upisan pun naziv
ugovornog o'rgana. DaHe samim tim po ocjeni ovog vijeta iz samog sadriaja iZjava se moie jasno
zaHjuiiti da se'odnose na predmetnu nabavku (...)" . t.

Nadalje,'.na shani 4 ndvodi: (..) Dakle, ugovorni organ duian je odbaciti ponudu kija je
nepotPuna, dakle ako nedostaje heki dokument ili ne ispunjava neki od zahtjeva TD. Prema tome,

osnovon prigovor iz tuZbe daobrazloienje ospornog rjeienja ne sadrii vtiljane razloge za
odbacivanie ponude tu1itelja. Taino je da u konlcretnom sluiaju u samim'izjovama naveden
pogreian broj Sluibenog glasnilw odnosno daje upisan broj sluibenog glasnika'iako nabavka nije
u istom objavliena. Metlutim, kaka se iz sadriaja samih izjava moie zakljuiiti rui koji postupak se
iste odnose to nije mogao biti razlog za odbacivanje ponude tuiitelja (...)" r

I

Uvidom u sadrZaj lzjave o ispunjenosti uslova iz dlana 45. stav (l ) tad. od a) do d) Zakona
o javnim nabavkama - Aneks 4 ponude ialitelja, na strani 581107, zatim u sadrZaj lzjave o
iipunjenosti uslova iz tlana 47. st. (l) tad. od a) do d) i (4) Zakona o javnim riabavkama - Aneks
5 ponude ialitelja, na strani 741107, kao i u sadrZaj pismene Izjave u vezi dlina 52. stav (2) Z*ona
o javnim nabavkama - Aneks 6 ponude ialilelja, na strani 1O3llO7, u ponovljenom postupku
utwdeno je da je Zalitelj u ponudi priloZio traZene dokumente tdnderskom dokumentacijom
ugovornog organa, prije svega, te da je u predvitlenim poljima sadrZaja (,,navesti taian-naziv i
vrstu postupka jawe nabavke') upisao podatak: "usluga piovodenja sistemske deratizacije na
podruiju opstine Lahaii, br.08-404-43/19", zatim da je u predvidenim poljima spomih
dokumenata ("zakojejeobavljenoobaujeitenje')upisaosadrZaj:"lt2t-7-2-32-3-28/19. r

Uvidom u sadrZaj osporene Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudada broj :08-404-43-l/19
od 05.08.2019.goiin" i Zapisiika o ocjeni ponuda, broj: 06-404-43-lll9 od 05.08.2019.godine,
utvrdeno je da osnovni podaci o predmetu javne riabavke glase: "uslu6je,provodenja sistemske
deratizacije na podrudju opStine LaktaSi", odluka o pokretanju postupka broji 08-404-43119 od
19.03.2019.godine, obavje5tenje o nabavci broj: ll2l-7-2-32-3-28119, od 08.04.2019.godine,
izmeilu ostalog. 

, i
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Dalje, nije spomo da je Zalitelj u ovoj predmetnoj stvari, dakle u'naprijed citiranim

lzjavarna pogre5no naveo podatak o SluZbenom glasniku, odnosno da je upisao broj sluZbenog a
glasnika iako javna nabavka nije u istom objavljena. Ono Sto je itekako spomo to je dinjenica da

se iz samog sadrZaja spomih izjavarioild pouzdano zakljuditi na koji postupak se iste odnose, a

Stoje ugovorni organ propustio pravilno i potpuno cjeniti uslijed degaje pogreSno postupio kada

je iz tlh razloga odbacio ponudu Zalitelja.

Na osnovu takvog utvrilenog dinjeniinog stania, a po mi5ljenju ovog vijei4 zakonitost
i 1.

osporene Odluke o izUoru najpovoljnijeg ponudada, broj: 08-404-43-U19 od 05.08.2019.godine,

dovedena je u pitanje na'osnovu Zalbenih..navoda Zdlitelja.. Prema tome, ugovorhi organ je

propustio dokazati postojanje odludnih dinjenica na osnovu kojihje zasnovao osporenu odluku u

smislu odredbe dlana 102. stav (2) Zakona o javnim nabavkama, pa je na osnovu svega naprijed

navedenog Zalbeni navod Zaliteljavaljalo usvojiti. I

Ovo vije6e posebno cijeni dinjenicu da se u postupkujavne nabavke, u su5tini, ocjenjuje

formalna ispravnost i zakonitost provodenja postupka odabii'a najpovoljnijeg ponudad4-pa prema

tome napominje da je postupak javne nabavke strogo formalan postupak koji ima za cilj da se

javna sredstva koriste:na najefikasniji nadin. U ovoj glavnoj swari ponudu Sto se tide forme

neprihavatljivom dini ako je propu5teno da se uop6e dostavi odredeni akt ili dokaz koji je traZen

tenderskom dokumentacijom,-ali ne I odr€den propust unutar dokument4 posebno ako se iz samog

sadraap tog dokumenta, pa i konadnici cjelokupne ponude, jasno i nedvosmisleno moZe utvrditi

da porpust unutar sadrZajd dokumenta ne utide na valjanost ponude, Sto je u predmetnom sludaju

'ugovomi organ propustio prirvilno i potpuno cjeniti. Budu6i da je ponuda Zalitelja u Spomom dijelu

potpuna, a kako se ne radi o ponudi u kojoj nedostaje neki document ili ne ispunjava neki od

pstavljenih zahtjeva u tenderskoj dokumentaciji, ugovrni organ nije postupao zakonito kadaje istu

odbacio. t .r L l'
I

Posljedidno tome, osnovanje Zalbeni navod Zalitelja da osporena odluka ne sadrZi valjane

razloge'zabdbacivanje'ponude Zalitelja. Uzimajuii u obzir naprijed utvrdeno dinjenidno stanje,

ovo vijede nalazi daje Zalba d8nila vjerovatnim postojanje dinjenica koje upuduju daje ugovomi

organ povrijedio pbstupak, paje zbog prednje utvrdenih dinjenidnih i pravnih razloga valjalo Zalbu

Zalitelja usvojiti kao lsnovanu -. !

Ured za razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, filijala Bdnja Luka zatrLio je aktom broj:

JN2-02-07-l-2100-10/19 dana27.05.2021. godine informaciju o fazi predmetnog postupka javne

nabavke. Dana 05.06.2021.godine, aktom broj: 08-404-43119, od strane'ugovornog organa

zaprimljena je informacija u kojoj se navodi, izmedu ostalog, da je ugovomi,organ nastavio

zapodeti postupak javne nabavke usluge provodenja sistemske derattzacije na podrudju Op6ine

Lakta5i, na osnow dega se zakljuduje daje ugov-orni organ u predmetnom postupkujavnenabavke

nakon Sto je zaprimio'rje5enje ovog organa broj JN2-02-07-1-l21OO-8/19 od 19.9.2019. godine,
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koje je konadno i izvr5no, postupio u skladu sa istim te sa izabianim ponudddem ,,EKO BEL"
d.b.o. Lakta5i zakljudio okvirni sporilzum i ugovor dana 02.10.2019.godine koji je realiziran...

Lalitellje predmetnom Zalbom'zahtijevao naknadu tro5kova sastavd Zalb6 po imenovanom
punomocniku u iznosu od842,40 KM s uradunatim PDV-om. L t

S obzirom da se Zalba usvaja, vije6e je usvojilo zahtjev zititetla za naknadu troSkova
postupka, koji se sastoje od troikova sastava Zalbe po advokatu, u skladu s dlanom 105. Zakona o
upra\nom postupku, ir iznosu od 280,00 KM sa uradunatim PDV-om, dok se upreostalom dijelu
postavljeni zahtjgv Zaliteljabdbija kao neosnovan. O visini tro5kova odludeno je primjenom dlana
18. stav 2. i 33. Tarife o nagridama i naknadi troSkova za rad advokata (,,SluZbene novine

at

. Federacije BiH" br:22/04 i 24/04) koji propisuje nagradu za podneske kojima se pokrede upravni
postupak u neprocjenjivim predmetima, u skladu,sa dlanom 18. stav ], Talife o nagradama i
naknadi troSkova za rad advokata, zatim na osnovu Piesude Suda Bosne i Herc'egovirie broj: SI 2
U02349516 Uod 16.03.2018.godine, akakoje zahtjev ZaliteljaopredijeljennaponiStenieodluke
zakljudenole da se-radi o neprocjenjivom predmetu bez obziraSto.le poznata *ieAnost naUuute.

l.
Na osnow stanja iz spisa predmeta, cijene6i priloZene dokaze, na osnolrr dl. 104. i I I l.

stav ( I ) tadka d) Zakona o javnim nabavkama i dlana 230. Zakona o upravnoni postupku odludeno
je kao u dispozitivu ovog rjesenja: Buduii daje Zalba usvojena, kao bsnovan4 to Zalitelju pripadaju
potraZivani troSkovi pa 6e se fowat uplaienih sredstava na ime'naknade Zalbenog postupka u
iznosu od 500,00 KM izvr5iti posebnim aktom, po konadnosti ovog rje5enja, u skladu sa dlanom

-1081 stav (7),Zakona o javnim nabavkama i'dlanom 4. Instrukcije ci nadinuluplate, kontrole i
powata naknada propisanih dlanom 108. ZJN ("SluZbeni glasnik BiH,t broj 86114). ,

Pouka o-pravnom liieku: ovo.{esenje je konarno i izvrsno. protiv,ovog rjesenja moZe se
pokrenuti upravni spor podno5enjem tuZbe
prijema rje5enja. Taksa na tuZbu iznosi 100

Sudu Bosne i Helcegovir.re,p roku od 30 d

,oo KM. ,,/." ,.- 1' '1r..

/ii*uu*1;,.#.
\\,+,a *ip,WS**

.l-

ana od dana

VIJECA

Dostavljeno:
- I .Zalitblju,.,,Dezihsekcija" d.o.o. Bij elj inn,

zastupan po puhomoiniku Sanelu Neziriiu, advokatu iz Sarajeva, Obala Ktilina bana 6,
2.Ugovornom organu, Op6ina Lakta5i, i

3.U.spis predmeta. r '

Banjo Luka, Jovana Dudita 23/1; Tel: 051/211-130
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